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 چکیده 

های حقوقی بوده است.  ام های اصلی نظکی از دغدغهبرقراری موازنه میان طرفین قرارداد، همواره ی
امروزه با توجه به پیچیده شدن قراردادها و تغییر فاحش قدرت معاملاتی طرفین قرارداد، لزوم بازنگری  

تفسیر   ۀقضایی قرار گرفته و یکی از مصادیق آن، قاعد  ۀدر برخی قراردادها مورد توجه دکترین و روی
آن تفسیر خواهد    ۀهامات قرارداد علیه انشاکنندموجب آن، ابقاعده که بهکننده است. این  علیه انشا

تفسیر قرارداد اعمال    ۀهای اجرای عدالت توزیعی در قراردادهاست که در مرحلشد، یکی از جلوه 
تفسیر علیه انشاکننده در تحقق عدالت توزیعی   ۀ شود. چالش اصلی این مقاله بررسی کارکرد قاعدمی 

انتهای در  ش  است.  خواهد  مشخص  مقاله  تعدیلاین  نقشی  از  قاعده  این  که  درد    ۀ کلی  کننده 
یک الحاقی،  کنترل  قراردادهای  قدرت  وجود  است.  برخوردار  قراردادها  سایر  و  استاندارد  طرفه، 

ترین مبانی اجرای  کننده بر قرارداد، کاهش ابهام در متن قرارداد و امکان اجرای عدالت از مهمانشا
 ت.  این قاعده اس

 ، قراردادعلیه انشاکننده، عدالت، عدالت توزیعی  تفسیر واژگان کلیدی:
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 مقدمه
نحوی تنظیم کنند که تفسیر واحدی از  کنند تا قرارداد را بهبا وجود اینکه طرفین قرارداد تلاش می 

به این مسئله موجب آن  ابهامات متعددی هستند.  قراردادها حاوی  اغلب  اما در عمل،  آید،  دست 
نظام گردید تمامی  در  تا  است  تدوینه  قراردادها  تفسیر  درخصوص  قواعدی  حقوقی،  گردد.    های 

نظام  اگرچه  قرارداد،  تفسیر  بحث  حقوقیدرخصوص  رومی  ل کامن  های  تفاوت و  های  ژرمنی 
شروع نظام تفسیر قرارداد   ۀساختاری بسیاری با یکدیگر داشته و همین مسئله موجب گردیده که نقط

نزدیکی اصول تفسیر    ۀعملی نشان دهند ۀ؛ اما بررسی رویم با یکدیگر متفاوت باشددر این دو سیست
بندی است.  قابل تقسیم 2و نوعی 1کلی، تفسیر قراداد به تفسیر شخصی   طوردر این دو نظام است. به

اراد  ۀدر شیو آزادی  بر استقلال طرفین و  کید  ۀتفسیر شخصی،  تأ شود؛ بدین معنا که در  می   ایشان 
زاده،  گیرد. )قاسممی  و ابراز بیرونی آن، قصد طرف مورد توجه قرار   تعارض میان قصد طرفین  صورت 
قرار می65:  1376 تعارض  در  با هم  آن  بیرونی  ابراز  یا  لذا هنگامی که قصد طرف    ۀ گیرند، شیو ( 

بیان  تفسیر نوعی، اولویت به  ۀکند. در مقابل، در شیوتفسیر شخصی به قصد طرف قرارداد توجه می 
ها نیازمند حمایت از ظاهر بیرونی  شود. دلیل این امر نیز این است که دادوستدمی   خارجی اراده داده

 (.377-3۸۸: 1395افراد است )جعفری لنگرودی،  ۀاراد
تفسیر نوعی، توسط دکترین حقوقی  ۀگردد و شیوحقوق روم بازمی ۀ دیدگاه شخصی به اوایل دور

قرار گرفت تقویت  مورد  به  همسیحیت  نوزدهم  قرن  تا  قار  ۀعنوان شیوو  در  تفسیر  مورد    ۀ غالب  اروپا 
می قرار  )استفاده  نقط  .( Horton, 2003: 87گرفت  امروزه  اراد  ۀالبته  تفسیر،  بحث  مشترک    ۀآغاز 

به تفسیر شخصی  قرارداد است. روش  فرانسه مورد   1156  ۀ طور صریح در مادطرفین  قانون مدنی 
دنبال آن چیزی بود که  »در یک قرارداد باید به  :است   ین ماده بیان داشتهاستفاده قرار گرفته است. ا

آن« الفظی  تحت  معنی  به  نه  و  است  آن  طرفین  مشترک  به  .قصد  مقرره  سوی این  از  معمول  طور 
نیت که ملاک آن ثال بر طبق قانون حسنعنوان مشود، بهها به طرق چندی به کار گرفته میدادگاه

طرفه به حساب  ابراز نشده و یکه  نیت است یا به این صورت که ارادارای حسنرفتار نوعی افراد د
شود یا اینکه چطور یک  آید. البته در مورد اینکه چگونه معنی آن توسط سایر طرفین فهمیده مینمی

 ای اعمال تفسیر نوعی. فهمد، محلی است برشخص معقول معنی شرط را می
»در تفسیر اراده، قصد واقعی بدون توجه به معنای  ه مقرر داشته  قانون مدنی آلمان نیز ک  133  ۀماد 

قانون مدنی آلمان   157  ۀمعرف دیدگاه شخصی است، اما ماد  شود«ها مشخص میآن  تحت اللفظی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Subjective 
2. Objective 
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شود، معرف  تجاری مناسب تفسیر میۀ  نیت و در ارتباط با شیوکه مقرر داشته قرارداد بر طبق حسن
 191مختلط مورد استفاده قرار گرفته است، مواد    ۀق ایران نیز همین شیودیدگاه نوعی است. در حقو

درخصوص لزوم مشروعیت جهت معامله    217  ۀ. معرف دیدگاه تفسیر شخصی و ماد..  و  196و  
نیز با توجه به لزوم کشف قصد  ل  ( در حقوق کامن195:  1391نظر به تفسیر نوعی دارد. )موسوی،  

قرارد  تفسیر  در  در حوزاد، میمشترک طرفین  این سیستم حقوقی  قرار    ۀ توان گفت که  نوعی  تفسیر 
منظور  بیرونی به   ۀل در برخی موارد امکان استفاده از ادلحقوق کامن  ۀ گیرد. با این حال در حوزمی 

های حقوقی مختلف نشان  بررسی نظام   .(Wigmore, 1904: 338تفسیر قرارداد پذیرفته شده است ) 
ها وجود دارد، اما درخصوص  آغازین تفسیر میان این نظام  ۀدرخصوص نقط هاییدهد که تفاوت می 

مشترک بر لزوم استفاده  ۀ  گیری ارادهای مشترکی موجب شکللزوم تفسیر علیه انشاکننده، ضرورت 
 های حقوقی مختلف شده است.  از این قاعده در سیستم

رارداد، ایجاد عدالت توزیعی  تر در قراردادها و ایجاد شفافیت در متن قحمایت از طرف ضعیف
در این راستا راهکارهای قانونی فراوانی مورد استفاده    .. از جمله اهداف مهم حقوق قراردادهاست..   و

زاد  ن و رستم. )سربازیا.فرض، بطلان شروط غیر منصفانه و .قرار گرفته است از جمله درج قواعد پیش 
این1:  1396اصلی،   در  موجود  راهکارهای  از  یکی  علیه    (  تفسیر  دکترین  از  استفاده  خصوص، 

معلول گسترش قراردادهای بیمه،    استفاده از این دکترین عموما    ۀگیری و توسعت. شکلانشاکننده اس
: 1396زاد اصلی،  . است. )سربازیان و رستم..  قراردادهای الحاقی، قراردادهای استاندارد و  ۀتوسع

ا  دود به این نوع قراردادها نبوده و در تمامی انواع قرارداده( البته امروزه نیز کاربرد این دکترین مح5
شرط قابل اعمال است و قصد مشترک طرفین، تفسیر نوعی را   ۀکنندقرارداد یا درج ۀبر علیه انشاکنند 

دهد که استفاده از  گرفته نشان میصورت ( تحقیقات Aharon, 2005: 13دهد. )تحت تأثیر قرار می
ط قراردادی شود. در  نجر به تکمیل کارآمد قراردادها و افزایش شفافیت در شروتواند ماین قاعده می

آسان بسیار  نموده،  تنظیم  را  قرارداد  که  طرفی  سوی  از  قراردادها  در  ابهام  از  پیشگیری  و  واقع  تر 
 بل است.  تر از انجام آن از سوی طرف مقاهزینهکم

 تعاریف  .1
 تفسیر علیه انشاکننده ۀقاعد .1-1

ایران به   عده در این قا توان در تعریف آن گفت: می   شود، اما صراحت دیده نمی قوانین و مقررات 
انشا   ۀ»قاعد علیه  لتین  تفسیر  در  که  انگلیسی    contra stipulatoremکننده  در   contractو 

proferentem   قرارداد معنی شده است. این  ۀ کنند معنای تفسیر علیه انشاکننده و وضع و به   نام دارد 
موجب آن، هنگامی که یک تعهد، قرارداد یا شرط مبهم ای است در تفسیر قراردادها که به قاعده، قاعده 
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 :American Law Institute, 1981آن کلمات باشد. )   ۀ است، معنایی مرجح است که علیه انشاکنند 

طرفه به کار ای یک اینکه این قاعده در اغلب موارد در قراردادهای استاندارد و قرارداده ( با وجود  206
رود، اما قابلیت اعمال در تمامی اقسام قراردادها را دارد. در واقع استفاده از این قاعده در قراردادهای می 

نویسند  برای  محض  مسئولیت  نوعی  شناسایی  موجب  قراردادها  سایر  یا  شرط ق   ۀ استاندارد  یا  رارداد 
بدون نیاز به احراز هیچ نوع تقصیری از سوی   شود. چراکه در عمل در صورت وجود ابهام در قرارداد می 

 (2:  1396زاد اصلی،  گردد. )سربازیان و رستم به ضرر وی تفسیر می انشاکننده، مورد ابهام  
ای است که بر طبق آن،  »قاعده  کننده بیان داشت: تفسیر علیه انشاۀ  توان در تعریف قاعدلذا می 

قرارداد و ابهامات ناشی از شروط    ۀکنندعلیه انشادر موارد اختلاف، ابهامات و خلأهای قراردادی  
انشاکنند علیه  شد.«  ۀقرارداد،  خواهد  تفسیر  شروط  بین  آن  اسناد  غالب  در  قاعده  که  این  المللی 

عنوان مثال در بند  شده است، بهمنصوص  ،  المللی تهیه شدهمنظور وحدت قواعد قراردادهای بینبه
تقدم تفسیر    ۀ، تحت عنوان قاعدالمللی در باب تفسیر قرارداداصول قراردادهای تجاری بین  4  ۀماد  6

تنظیم زیان  گردیده  ۀکنندبه  بیان  ارائه  است:    قرارداد  طرف  یک  توسط  که  قرارداد  از  شروطی  »اگر 
 ور مرجح خواهد بود.«اند واضح نباشند، تفسیر آن شروط علیه طرف مزب شده

شروطی   ی ارداد به دلیل انشااز طرفین قر  ممکن است یکی  مذکور گفته شده که  ۀدر توضیح ماد
خاص یا پیشنهاد آن )برای مثال با استفاده از شروط استاندارد که توسط دیگران تهیه شده( مسئول  

احتمالی جمله نبودن  باید مسئولیت واضح  قراردادی  گیرد. چنین طرف  قرار  آن  نهایی  تنظیم  بندی 
 (Vogenauer, 2015: 144انتخاب شده را بپذیرد. )

عریف عدالت توزیعی خواهیم پرداخت، اما پیش از آن باید  در قسمت بعدی مقاله به بررسی ت 
باشد، در تفسیر قرارداد دادگاه با استفاده از الفاظ اشاره کنیم که تکمیل قرارداد با تفسیر آن متفاوت می 

نماید. اما در تکمیل  منعقدکنندگان آن اقدام می  ۀو عبارات قراردادی برای کشف و رفع ابهام از اراد
حل مناسب را اخذ کرده و قرارداد  ها از عوامل خارجی همانند عرف و عادت یا قانون راهدگاهد، داقراردا

رهانند. در این خصوص بیان شده که قانون، عرف و طبیعت قرارداد باقی جزئیات را  را از نقص می
البته چنین تفکی46:  2/ 1374کنند. )کاتوزیان،  تعیین می  اد  و تکمیل قرارد   کی میان بحث تفسیر( 

طور صریح یا ضمنی مسئله را به  رسد، چراکه ممکن است طرفین خود بهچندان صحیح به نظر نمی
 گیرد و نه تکمیل آن.  تفسیر قرارداد جای می  ۀ عرف واگذار نموده باشند که چنین فرضی در حوز

ان مثال  عنو رز روشنی کشیده نشده است، به بین بحث تفسیر و تکمیل قرارداد م   در حقوق ایران ظاهرا  
بیان داشته  در نظام حقوق ایران در صورتی که طرفین  که    یکی از نویسندگان حقوقی در این خصوص 

باطنی آنان را از الفاظ و عبارات    ۀ بینی نکرده باشند، قاضی باید اراد ای پیش درخصوص تفسیر قرارداد مقرره 
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متعاملین، به عرف و عادت    ۀ ل اراد ی تفسیر و تکمی کشف نماید یا برا   ن و اوضاع و احوال ئ قرارداد و قرا 
متعاملین را به دست آورد، باید قوانین تفسیری را به    ۀ رجوع کند و در صورتی که از این طریق هم نتواند اراد 

مذکور راهکار واحدی    ۀ شود، نویسند ( همان طور که دیده می 162: 13۸3)صفایی،    . موقع اجرا بگذارد 
 عدم تفکیک میان این دو مفهوم است.   ۀ دهند رده که نشان ارائه ک   ی تفسیر و تکمیل قرارداد برا 

آنچه مشخص است، اموری که قابلیت استناد به قصد طرفین را دارند و می توان فرض کرد طرفین  
رتبط  اند، منیت طرف دیگر، امور مزبور را در عقد ذکر نکردهکا به عرف و قانون و بر اساس حسنت  با ا  

توان  ری که قابلیت استناد به قصد دیگری را ندارند؛ بدین معنا که حتی نمیا تفسیر قرارداد است و اموب
بحث تکمیل   ۀکردند، در حیطها را لحاظ میشد، آنها عرضه میآن  فرض کرد که اگر این امور به

  ۀل، مسئلکامن  ر حقوقحالی است که د  شود. این عدم تفکیک در حقوق ایران، درقرارداد داخل می
 . قضایی و دکترین حقوقی است ۀتوجه به تفاوت تفسیر و تکمیل قرارداد دارای سابقه طولنی در روی

 تعریف عدالت توزیعی . 1-2
اف، درمقابل ظلم و ستم به کار رفته است.  عدل در لغت در معانی متعددی همچون برابری، انص 

واژه( همچنین گفته شد1973)معلوف،   ذیل  اصرار  :  و  بزرگ  ترک جرائم  یعنی  ه است که عدالت 
جرائم کوچک و رعایت مروت و مروت عبارت است از اتصاف به اموری که پسندیده    نورزیدن بر

د. همچنین عدل و انصاف  است به حسب مکان و زمان و شأن شخص. عکس عدالت را فسق گوین
ترام به حقوق افراد است. عدالت در  به معنی گذاشتن پایۀ احقاق بر مساوات در مقابل قانون و اح

است.   قوانین جاری کشوری  مقابل  در  دیگر،  و حتی  معنای  نشده  قوانین گرفته  از  نظری که  یعنی 
شود. )جعفری  می  شمرده  ممکن است مغایر با آن باشد، در عین حال که عرف مصداق عدل و انصاف

بخ13۸7لنگرودی،   دو  به  اجتماعی  عدالت  عدالت(  واژه  ذیل  عدالت ،  و  اصلاحی  عدالت  ش 
 ( 271: 1376گردد. )موسوی گرگانی، توزیعی منقسم می 

از ارسطو  تعریف  بر  مبتنی  اصلاحی  عدالت  تعریف  این  که  گفت  باید  توضیح  عدالت    برای 
رسطو در توصیف این دو شکل عدالت، معتقد است که عدالت  (، ا Aristotle, 1999: 32باشد )می 

( از  Weinrib, 2000: 61افتد. )اتفاق می 2اصلاحی در معاملات  دالتو ع 1توزیعی در توزیع منابع 
در واقع،  3پذیرد.نظر وی، معامله، ارتباط متقابلی است که در تطابق با عدالت اصلاحی صورت می 

افراد بدون    ۀ)ریاضی( است که طبق آن هم  صلاحی برابری حسابیارسطو معتقد است که عدالت ا

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. distribution 

2. transaction 

 قوق ایران خلط نمود.ی معامله در حمعنای ترنزکشن را با معنا دلذا نبای .3
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شایستگی به  بهتوجه  )طها،  هستند.  برابر  کامل  عدالت  Aristotle, 1999: 12ور  منظر  از  حال   )
صورت غیرقانونی در اختیار فرد  اصلاحی، اگر کمیتی که در حقیقت متعلق به فرد »الف« است، به

به   باید  باشد،  گرفته  قرار  )»ب«  شود(.  )اصلاح  شود  بازگردانده  لذا، Weinrib, 2000: 63وی   )
طرف، به هزینه طرف دیگر   شود که منافع حاصل شده برای یکیعدالت اصلاحی زمانی نقض م

نماید و به  ( عدالت اصلاحی این ناعدالتی را اصلاح میMalin, 1992: 119تحصیل شده باشد. )
نامند. این در حالی است که عدالت توزیعی، برابری  یهمین دلیل است که آن را عدالت اصلاحی م

مقرر می را  بهتناسبی  میزان شایستگیمودارد که  به  فرد  آن، هر  منافع  جب  تقسیم  در  دارد  هایی که 
لاف عدالت اصلاحی، عدالت معاوضی در توزیع منافع، میزان شایستگی جامعه سهیم است. لذا خ
برانگیزی با  این مشخص است که عدالت اصلاحی روابط بحثدهد. بنابر فرد را مورد توجه قرار می

با عدالت اصلاحی مثال، ممکن است اهداف عدالت توزیعی در تنش  سایر انواع عدالت دارد و برای  
باشد. در نتیجه، باید توجه داشت که در بحث عدالت اصلاحی، به دست آوردن سود و زیان متقابل  

هر یک از طرفین سودی به دست آورده و زیانی را تحمل نموده  نیست، یعنی به این صورت نیست که  
دست آورده که خوانده از دست داده است، به بیان دیگر، کسب ه را بباشند، بلکه، خوانده منافعی  

( علاوه بر این، عدالت اصلاحی  Malin, 1992: 121منافع یک طرف، ضرر طرف مقابل بوده است. )
و   حقوقی  اعمال  ارسطو،  منظر  به از  را  حقوقی  می وقایع  بر  در  یکسانی  شامل نحو  لذا  و  گیرد 

 (  Malin, 1992: 16شود. )های خارج از قرارداد مییتهای قراردادی و مسئولمسئولیت 

 های عدالت معیارهای توزیع عادلانه در نظریه . 2
 های عدالت عبارتند از: معیارهای توزیع عادلنه در نظریه

 نیاز. 2-1
لحاظ »احتیاج« و »نیازمندی« به خیرات اجتماعی، گذراندن امور معیشتی خود به اقشار جامعه در  

عدالت توزیعی، نیاز مردم   ۀ های ارائه شده در زمین تلفی قرار دارند. در برخی از نظریه در سطوح مخ
فی شده است. به عقیده ر عنوان ملاک در امر تقسیم و توزیع بعضی از مزایا و مواهب اجتماعی، معبه 

می 1تزروال  نیاز  عنصر  عادلن ،  توزیع  برای  مناسبی  معیار  و  اصل  امنیت    ۀتواند  مانند  رفاه خیراتی  و 
های بهداشتی و پزشکی به حساب آورده و این امور باید متناسب با نیاز افراد جامعه قبت اجتماعی و مرا 

)واعظی،   شود.  درحالی 421:  13۸۸توزیع  نظری (  در  »رانسیمن«  ۀ که  اشتراک برابر  2عدالت  و  ی 
ذکر شده است. .  . .مندی افراد از امنیت اجتماعی و بهداشت عمومی و  همگانی، معیار عدالت در بهره 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Waltzer 

2. Ransinghe 
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ها و درآمدها نیز میزان احتیاج افراد، در برخی از جوامع توزیع ثروت   ۀ ( در عرص 51:  13۸4لو،  )عیوض 
تنها معیار برای توزیع، نسبت به افراد شاغل در  ملاحظه شده است. در اقتصاد کمونیستی، »احتیاج« 

مقدار ع )با تصاحب محصول کار او( به  کند و اجتماتوان خویش کار می   ۀ اندازجامعه است. هر کسی به 
پردازد. به این خواه مقدار نیازمندی او کمتر از ارزش کارش باشد یا بیشتر( به او درآمدی می نیاز وی ) 

 .( 394  :تا )صدر، بی  تواند مالکیتی بیش از نیاز کارگر ایجاد نماید معنا که »کار« نمی 

 کار. 2-2
شته و  نقشی ندا   ستی، نیازمندی افراد در فرایند توزیعبنابر اصول اقتصادی سوسیالیسم مارکسی

شود؛  مند میکار خود بهره   ۀفقط »کار« معیار توزیع ثروت و درآمد است؛ یعنی هر کارگری از نتیج 
نتیج پاسخ  ۀخواه حاصل و  او  کار  کار  نه. »سهم هر کسی مطابق  یا  باشد  او  نیازهای زندگی  گوی 

آورد. پس  د میوجوها را به، چون تنها عنصر کار است که ارزشاوست نه به مقدار احتیاجی که دارد 
( هرچند نقش »کار« و میزان خدماتی که یک  390  :تاتوزیع کار خواهد بود«. )صدر، بی  ۀتنها وسیل

وری و برخورداری وی از مزایا و مواهب قابل انکار نیست؛ اما  کند، در سطح بهره شهروند ارائه می
نداشته، مانند درآمد حاصل    ها نقشیآن  اموالی که عامل »کار« در پیدایش  ها وملاک توزیع ثروت 

توانند، تقسیم کار و مشاغل  کارگیری چه عاملی میاز برخی منابع طبیعی چیست؟ مدیران جامعه با به
 نحو عادلنه بین مردم انجام دهند؟را به

و اجتماعی، خود را حامی ثانیا  اگرچه ممکن است هر مکتب اقتصادی با هر گرایش سیاسی  
عیت معیشتی فقرا اهتمام ورزد، ولی باید روشن شود که این گروه از اعضای  محرومان بداند و به وض

دهی به تمام  جامعه که به هر دلیلی توانایی کار و فعالیت ندارند یا درآمد حاصل از کارشان در پوشش 
های ملی و عمومی چه جایگاهی دارند رمایهکند، در فرایند توزیع سهای آنان، کفایت نمینیازمندی

ضعیفان، عاجزان و بینوایان که قادر به کار و کسب نیستند   سازد؟عنصری سهم آنان را معین می و چه  
ف به کار و زحمت نمی کنند  باشند، یا بیش از آن اندازه که کار مییا کسب و کارشان وافی نیست، مکل 

پس   نیستند؛  مکلف  دارند،  توانایی  ازو  ازطرف آن  تکلیف  است.  کهیگر هرچند  ها ساقط  ها  آن  د 
ها را محروم کرد، زیرا  آن  توان توانند انجام دهند، اما نمیکار و عمران را نمی  ۀتولیدکننده نبوده و وظیف

غایی که بین آنان و مواد  این عالم است، این سفره که پهن شده    ۀ به حکم اصل اولی و به حکم رابط
 . (63: 135۸)مطهری،  ها هم پهن شده استآن ایبر

به هم با عنوان »اموال دنیا  تفسیر »المیزان« ذیل بحثی  در  دارد«   ۀعلامه طباطبایی  ق  تعل  مردم 
انفاق و    ۀ. در کنار توجه به مسئل..   دیدگاه اسلام را در تأیید مالکیت فردی در اثر وراثت و تجارت و

 .(273 :13۸6ف جامعه، بیان کرده است )طباطبایی، تأمین حوایج زندگی طبقات ضعی 
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 برابری . 2-3
برابری است. برخی معتقدند که به    ۀعدالت توزیعی، نظری  ۀحل  پیشنهاد شده در مسئلیک راه

انسان ذاتی  برابری  بسبب  برخورد  از  است  عبارت  عدالت  شهروندان،  ها،  تمام  با  یکسان  و  رابر 
:  135۸آید. )مطهری،  نابرابر بین افراد خلاف عدالت به حساب می  که هرگونه تفاوت و رفتارنحویبه

( تعبیر شهید مطهری از این دیدگاه چنین است: »عدل یعنی تساوی و نفی هرگونه تفاوت میان  5۸
ها،  است که در امر توزیع امتیازات و ثروت عدالت آن ( بر این اساس، ۸0 :13۸0افراد«. )مطهری، 

عنوان . بههم افراد دیگر مقایسه کنیم، سهم آن فرد با سهم دیگران برابر باشداگر سهم یک فرد را با س 
مثال »توزیع یک کیک میان چهار نفر زمانی عادلنه است که سهم هر نفر با سه نفر دیگر مقایسه  

 ( 55: 135۸ن کیک عادلنه توزیع شده است«. )مطهری، شود و اگر همگی سهم برابر داشتند، آ

بر  این  عدالت  نادرستی  از  طورداشت  همان  چون  است.  و    روشن  لغوی  معنای  تبیین  در  که 
اصطلاحی »عدل« بیان شد، این واژه دللتی بر برابری بین افراد و رفتار یکسان با آنان، ندارد. مفهوم  

از حدود شرعی و عقلی اشیا و نهادن هر چیزی در جایگاه  تجاوز  عدالت عبارت است از راستی و عدم 
از   ازاینجمله عدم مناسبش؛  آنان.  ادای حقوق  و  حقوق صاحبان حق  از  توان گفت:  رو میتجاوز 

سان  های هم»تفاوت« غیر از »تبعیض« است. »تبعیض آن است که در شرایط مساوی و استحقاق
ت که در شرایط نامساوی، فرق گذشته شود. « )مطهری،  بین اشیا فرق گذاشته شود، ولی تفاوت آن اس

تی، بر دیگران ترجیح ج  ر  فردی یا برخی از افراد یک مجموعه، بدون هیچ م   ( اگر125: 135۸ ح و عل 
عدالتی است، ولی اگر  مند گردند، تبعیض و بیداده شوند و از امتیازاتی که دیگران محرومند، بهره 

تفاوت  رابر با آنان به اقتضای مرجح و عامل مورد تأیید شرع )یعنی حقوق متفکیک بین افراد و رفتار ناب
اقامه عدل، نفی هرگونه تبعیض است نه نفی هرگونه تفاوت.    ۀعین عدالت است. پس لزمآنان( باشد،  

 :استاد مطهری در نقد دیدگاه »برابری« فرموده است

چیز به یک  کس و همهگردد و با همهگونه استحقاقی رعایت نکند که هیچاگر عدالت ایجاب می
ویه هم  ا  م است و اگر چشم نظر شود، این عدالت عین ظل ویه عدل باشد، آنگاه منع بالس  عطای بالس 

ویه هم عدل است. )مطهری،   ( ۸0 :13۸0عدل خواهد بود، ظلم بالس 

نظری به  ۀ ثانیا   اجتماع  »برابری«  متن  در  اجرا  قابل  اساسا   و  بوده  مشکل  دچار  کاربرد  لحاظ 
همنمی با  است  ممکن  چگونه  کشور    ۀباشد.  یک  در  که  سایافرادی  در  زندگی   ۀو  حکومت  یک 
ثروت می  است  موظف  حکومت  آیا  کرد؟  برخورد  یکسان  شرایط،  تمام  در  و  کنند،  درآمدها  ها، 

ی جامعه با وجود خصوصیات متفاوت ذاتی و اکتسابی در آنان مانند علم،  امتیازات را بین تمام اعضا 
فاوتشان در زندگی اجتماعی،  ها و کارکردهای مت . و نادیده گرفتن نقش.تخصص، همت و پشتکار و . 
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کند ای اقتضا میبرابر و مساوی تقسیم نماید یا اینکه در موقعیتی خاص، وجود شرایط ویژه   ۀنحوبه
ق عدالت، برابری بین افراد را رعایت نماید؟ در این صورت، سؤال قکه حکومت و زمامدار برای تح

نایی  عنوان اصل و مب»برابری همگانی« بهنماید که آیا در آن موقعیت و شرایط ویژه،  جدیدی رخ می
برای عدالت توزیعی است؟ یا اینکه مبنای عدالت توزیعی چیز دیگری است که در برخی موارد،  

 طلبد؟ افراد را می ۀرفتار یکسان و برابر با هم
عنوان نتیجه باید گفت که از منظر حقوقی،  بررسی این مسئله نیازمند فرصتی مستقل است، اما به

به  عدا  تعادلی  بازگرداندن  قراردادی  سوء لت  اثر  در  که  است  قدرت قرارداد  از  طرف  یک  استفاده 
معاملاتی وی از میان رفته است. در واقع، امروزه به علت تفاوت مشهود در قدرت معاملاتی طرفین،  

است تا  آزاد تا حد زیادی از میان رفته است و لزم    ۀامکان برقراری عدالت قراردادی از طریق مذاکر
 تر این موضوع خواهیم پرداخت. مقاله به بررسی مبسوط  ۀز گردد. در ادامعدالت به قرارداد با مجددا  

 عنوان ابزار عدالت توزیعیکننده به تفسیر علیه انشا  .3
 مفهوم عدالت توزیعی .3-1

بازتوزیع توزیع و  به معنی  توزیعی  انص   عدالت  بر اساس  منافع  یا  منابع  اف  )در صورت لزوم( 
گردد.  زیعی در مواردی منجر به تعدیل و اصلاح توافق طرفین می باشد. از این منظر، عدالت تومی 

(Malin, 1998: 119  در واقع، درست است که بر مبنای تئوری حاکمیت اراده، افراد خود به خیر و )
ی خود  هاواستهزنی به خآزادانه و از طریق چانه  ۀتوانند در یک مذاکرصلاح خویش آگاه هستند و می

عدالت توزیعی معتقدند    ۀ(، اما طرفداران نظری3۸  :1393د )راعی، مولییان،  در قرارداد دست یابن
زنی طرفین قرارداد، امروزه دیگر مانند گذشته امکان دستیابی به  که با توجه به تغییر در جایگاه چانه

و به اصطلاح بازتوزیع صورت عدالت معاوضی وجود نداشته و لزم است تا بر قراردادها نظارت  
 ( ارا Malin, 1998: 120گیرد.  تحدید  به  منجر  ناخواسته  یا  خواسته  مسئله  این  قرارداد    دۀ (  طرفین 

اند و متن قرارداد وجه مشترک خود را در متن آن بیان داشته  ۀشود. از یاد نبریم که طرفین قرارداد ارادمی 
ل قضایی، تغییر قصد  از طریق تعدی   زیع مجدد منافع مثلا  باشد، لذا توها میآن  های متفاوت خواست

باشد. اما در صورتی که راهکارهای عدالت توزیعی از سوی دادگاه مورد استفاده  مشترک طرفین می
ها  قرار گیرد، طرفین در زمان انعقاد قرارداد، حقوق و تعهدات خود را با توجه به احتمال دخالت دادگاه

باشد، چراکه حتی در طرفین می   ۀارادسوی دیگر، این مسئله تحدید آزادی    تنظیم خواهند نمود، از
)در فرض( به نفع هر دو طرف قرارداد نیز   صورتی که تعدیل قرارداد از سوی دادگاه صورت گیرد و

مجدد به آن   ۀباشد؛ بازهم ممکن است بسیار متفاوت با شرایطی باشد که طرفین در صورت مذاکر
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قیافتند. در  دست می در  مواقع تفاوت  اکثر  در  بروز    درت واقع،  چانه زنی طرفین است که موجب 
 ( Kokkoris, 2008: 43شود. )ناعدالتی در قرارداد می

 عدالت توزیعی و تفسیر قرارداد علیه انشاکننده  .3-2
به که  پذیرفت  وضعیت باید  در  اقتصادی  نظر  از  انشاکننده  قرارداد،  در  ابهامات  حل  منظور 

شروط آن را تنظیم نموده و از این منظر، تفسیر موارد  راکه وی قرارداد یا برخی از  ست. چتری امناسب
 ;Charny,1991: 12تر، تلاشی در راستای اجرای عدالت توزیعی است. )مبهم به نفع طرف ضعیف

Kenneth, 1981: 1855های مربوط به عدالت  ( در این خصوص تردیدی در این نیست که نگرانی
یا   ضعیفتوزیعی  نفع طرف  به  الزام  )حداقل  از ۀ  کنند(، هدایتCorbin, 1963: 559تر  بسیاری 

( در عین حال تردیدی نیز در این Charny, 1991: 1855 & n. 133تصمیمات در این زمینه است. )
خصوص نیست که برخی قواعد قراردادی مانند محدودیت بر میزان سود، محدودیت بر مالکیت و  

 :Kronman, 1980: 473. Lewinsohn-Zamir, 2006ست. )دالت اجتماعی ا .، در راستای ع..

منظور دستیابی به امتیازات قراردادی،  تر به( علاوه بر این، ممانعت از اعمال قدرت طرف قوی381-90
 (  Kronman, 1980: 495-97شود. )مشابه قواعدی است که علیه اکراه و تقلب استعمال می

قرارداد، خلاف عدالت است.   ۀ انشاکنند تفسیر علیه    دۀ د شود که اعمال قاع ممکن است این ایراد وار
طور کلی مفهومی است که تعریف واحدی از آن در دست در این مورد باید توجه داشت که عدالت به 

کثیری از تئوری  ۀنیست و ارجاع یک مسئله به مفهوم کلی عدالت معادل ارجاع به مفهومی با مجموع 
باز خواهد گذاشت. اما در ادبیات حقوقی،   برای تفسیرهای مختلف و حتی متضاد هاست که راه را  

 .. منظور از عدالت یکی از اقسام قابل تعریف آن، از جمله عدالت معاوضی، توزیعی، اصلاحی و . 
گذار به امری که تعریف دقیقی از آن در دست نیست، مشکلات عدیده ای است؛ چراکه ارجاع قانون 

برخواهد   در  ایراد شود که  را  اگر  واقع،  در  کار خلاف عدالت داشت.  قراردادهای  در  دولت  دخالت 
توان این نظر را می   معاوضی است، با توجه به قابل تعریف بودن عدالت معاوضی و ارکان و عناصر آن 

ر قرارداد ها د قرارداد باید توجه داشت که دخالت دادگاه   ۀ تفسیر علیه انشاکنند  ۀ پذیرفت. اما در مورد قاعد 
های )در نظام   گذار تنها باید در موارد خاص و با تجویز قبلی قانون   ت و اصول  امری بدون حد و مرز نیس 

 ۀ گذار یا روی ل( صورت گیرد. در این صورت، قانون های کامن قضایی )در نظام   ۀ ژرمنی( یا روی رومی 
، امکان ...  های کار، قراردادهای استاندارد و قضایی با درک این مسئله که در موارد خاصی مانند قرارداد 

نیل به عدالت معاوضی وجود ندارد، از ابزارهای عدالت توزیعی همچون تعدیل قرارداد یا تفسیر قرار 
تفسیر علیه انشاکننده   ۀتنها قاعد کند. بدیهی است که در این موارد نه می   آن استفاده   ۀبه ضرر انشاکنند 

 یعی است. در راستای عدالت توز   بلکه کاملا   خلاف عدالت معاوضی نیست، 
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تلاش و کوشش بیشتر    ۀشاید ایراد شود که داشتن قدرت معاملاتی بیشتر، امری است که در نتیج
طرف معامله به دست آمده و چرا باید طرف معامله دارای قدرت معاملاتی بیشتر را از این حیث تنبیه 

 داشت که عدالت توزیعی بر دو اصل استوار است:  کرد، در تشریح بیشتر این مسئله باید توجه
گیری  د در بالترین حد از بهره افرا   ۀ ای باشد که همهای اساسی باید به گونهتوزیع آزادی  ،نخست

آزادی این  باشند.  برخوردار  این  برابر،  باشد.  نداشته  دیگری  آزادی  با  منافاتی  که  است  حدی  تا  ها 
  ۀکالهای اولی  ۀ ترادف با انصاف است که مستلزم توزیع برابر هممعنای عام از عدالت است که م

مهم در این   ۀدارد. اما نکتم توزیع عادلنه بیان میای را برای نظاباشد و به نوعی قاعدهمی  اجتماعی
های بنیادین داشته باشد و به هیچ طریق  کسی باید حقی برابر، نسبت به آزادی  ست که هرا  اصل آن

 را به دلیل خیر و منفعت بیشتر اعضای جامعه محدود کرد.   ن آزادیتوان اینمی
شود مگر اینکه دو شرط  نمی  قتصادی تحملهای اجتماعی و ااصل دوم این است که نابرابری 

ها باید مختص به مناصب و مشاغلی باشد که تحت شرایط  نخست آنکه، این نابرابری   .برقرار باشد
کلی عادلنه  حال صتفر  ۀبرابری  به  منافعی  آنکه  دوم  است.  برای همگان گشوده شده  آن  باب  ها، 

بپایین داشته  باشند،  فقرا  که  جامعه  سطح  )راولز،  ترین  مسئله    .(۸4  :13۸3اشد  این  به  توجه  با 
یک طرف قرارداد از موقعیت مسلط خود برای باقی گذاشتن ابهام    ۀاستفادشود که سوءمی  مشخص

های برابر در خلاف اصل تفاوت و آنچه پذیرفته است، استفاده از فرصت  کاملا  و اجمال در قرارداد  
 استفاده از قدرت معاملاتی بیشتر.  منافع بییشتر است و نه سوءهای قانون آن و نیل به چهارچوب 

 کننده مبتنی بر عدالت توزیعی در حقوق ایرانمصادیق تفسیر علیه انشا .۴
 ننده در حقوق بیمه کتفسیر علیه انشا  .۴-1

 ۀنامآیین  14ۀ  در حقوق ایران تنها موردی که به تفسیر علیه انشاکننده اشاره شده است، در ماد
»مسئولیت درج صحیح اطلاعات   :است  باشد. این ماده مقرر داشتهمی  1شورای عالی بیمه  71  ۀ شمار

ابهام یا اختلاف  بیمه  ۀنامه بر عهددر بیمه  نامه یا سایر  در مندرجات بیمه گر است و موارد اجمال، 
 شود.«نفع تفسیر میگذار یا ذیمستندات به نفع بیمه

، در صورت بروز اختلاف و نیاز به تفسیر عقد بیمه، خلاف اصول عمومی بر اساس این ماده
گر( نسبت به مازاد، در راستای اصل برائت، قرارداد  )بیمه  متعهد  ۀقراردادها که در صورت تردید در ذم 

نفع یا  گزار، ذیگر و به نفع بیمهبیمهشود، مفاد قرارداد بیمه و شروط آن علیه  نفع متعهد تفسیر می به  
صریح آن در حقوق ایران    ۀتفسیر در قرارداد بیمه، که تنها نمون   ۀبیمه شده تفسیر خواهد شد. این شیو

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ای، مصوب شورای عالی بیمه، مصوب های بیمه در خصوص مقررات تعیین حق بیمه کلیه رشته  ۸1 ۀ شمار ۀنام آیین  .1
15/12/1391  . 
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ست. در واقع، آغاز  است، در مطابقت با قواعد عمومی تفسیر قراردادهای بیمه در حقوق تطبیقی ا
بیمه به قراردادهای  تاریخی، معلول گسترش  از لحاظ  این دکترین،  از  اقسام  ان یعنواستفاده  از  کی 

بوده است. در حقوق کامن استاندارد  الحاقی و  پروندقراردادهای  در  بانک»  ۀل،  ،  1«فرست نشنال 
عدم پوشش بیمه خودداری   گر در مورد یک شرط مبهم درخصوص موارد دادگاه از پذیرش تفسیر بیمه

گر از عبارت مبهم، بهتر  خود اذعان داشت که تفسیر بیمه  نمود. در واقع با وجود اینکه دادگاه در حکم
طرفه بودن قرارداد و  گذار از این عبارت بود، اما دادگاه به دلیل ذکر شده )همچون یک از تفسیر بیمه

تفسیر    ۀقضایی درخصوص قاعد  ۀو این مسئله آغاز رویگر تفسیر نمود  ( این ابهام را به ضرر بیمه...
گونه قراردادها در حقوق آمریکا محدود به قراردادهای  های اینکننده بود. با وجود این، نمونهعلیه انشا

، درخصوص  « فرست نشنال بانک»  یأ کننده، پس از رتفسیر علیه انشا  ۀبیمه نبوده است و لذا این قاعد
ادادهای اجاره، قراردادهای کار، اوراق قرضه  از جمله قراردادهای رهنی، قرار  سایر قراردادهای مشابه

 (6: 1396. مورد استفاده دادگاه قرار گرفت. )سربازیان و رستم زاد اصلی، .و .
حوز رومی   ۀ در  اعماحقوق  آلمان  حقوق  در  نیز،  قاعدژرمنی  تنها    ۀل  انشاکننده  علیه  تفسیر 

تفسیر و لفظ  ۀ  ها این شیواما در عمل، دادگاه  2ویز گردیده است درخصوص قراردادهای استاندارد تج
(  Krampe, 1983: 64 اند. ). توسعه داده..  قرارداد استاندارد را به قراردادهای بیمه، بانک، راه آهن و

سع از قانون نیز بر مبنای اصل تفسیر در حقوق رومی است که  استدلل دادگاه در لزوم این تفسیر مو
و لذا هر نوع تردیدی  نحو واضحی بنویسد  ن، شخصی که قرارداد را انشا نموده، باید آن را بهبر مبنای آ

انشا به ضرر  باید  قرارداد  معنای  بهدر  یا  تفسیر کننده  را  آن  مقابل  تفسیر شود که گویا طرف  نحوی 
، تحت عنوان  71  ۀ شمار  ۀنامدر حقوق ایران نیز آیین  (9  :1396ان و رستم زاد اصلی،  کند. )سربازی می 

ها« و با هدف تقویت اعتماد عمومی شدگان و صاحبان حقوق آنگزاران، بیمه»حمایت از حقوق بیمه 
  ۀ گران به ارائآن، الزام بیمهۀ  عرض ۀ  ای و شیوبه صنعت بیمه و افزایش آگاهی عمومی از خدمات بیمه 

  ۀ گزاران تنظیم شده و در کلینامه به بیمهاطلاعات کامل، درست و به موقع قبل و بعد از صدور بیمه 
توان دید که رویکرد حقوق بیمه ایران و حقوق بیمه در  گردد و لذا می ای اعمال میهای بیمهرشته
 ژرمنی در یک راستا قرارداد دارد.  ل و رومیهای حقوقی کامننظام 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 First National Bank v. Hartford Fire Insurance Co, 95ی صادره در دعوای:  أ ر  نک:. در این خصوص  1

U. S. 673 (1877). 
 قانون مدنی آلمان.   242و  13۸ ۀ. ماد2
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 قانون تجارت  .۴-2
تفسیر علیه انشا کننده یافت،    ۀعدتوان در حقوق ایران برای اعمال قا یکی دیگر از مصادیقی که می
  ۀار است. در واقع، فارغ از این بحث که این دفاتر بر علیه نگارندج  وضعیت استناد به دفاتر تجاری ت  

. در دفاتر تجاری باید علیه  .ابه سایر اسناد( هر نوع نقص، تراشیدگی و . آن قابل استناد است )مش 
برند در  تی خود به کار میر یا بازرگانان برای امور تجارآن تفسیر گردد. دفاتری که تجا  ۀکنندتنظیم

صورتی که مطابق مقررات تنظیم شده باشد بین تجار و در امور تجارتی سندیت دارد و در صورتی 
  14ۀ  فقط علیه صاحب آن معتبر و قابل استناد خواهد بود. )ماد  ،آن وفق مقررات نباشدکه تنظیم  

علیه غیرتاجر سندیت  ( دفتر تاجر بر204  :13۸6کینی،  ن مدنی( )اسقانو  1297  ۀقانون تجارت و ماد
ه به  تواند با تفکیک مندرجات دفتر آنچو اعتبار ندارد، لکن اگر شخصی به دفتر تاجر استناد کرد نمی

داند  اعتباری آنچه را که بر ضرر خود مینفع اوست قبول و آنچه بر ضرر اوست رد کند، مگر آنکه بی
 قانون مدنی(  129۸ ۀ)ماد اثبات نماید.

ترتیبی و اغتشاش در دفتر در مواردی که به نفع صاحب دفتر قانون مدنی بی   1299  ۀ موجب مادبه 
ر و در صورتی که مدلل شود اوراق جدید به دفتر داخل شده، باشد و همچنین موارد تراشیدگی در دفت 

عنوان اقرار کتبی تاجر، به تواند به می   شود، اما همچناندر این موارد دفتر تجاری دلیل محسوب نمی 
( و همچنین در فقدان دلیل دیگر، به ضرر وی 197: 13۸6زیان وی مورد استناد قرار گیرد )اسکینی، 

 قانون مدنی قابل استنباط است.   1297  ۀ قانون تجارت و ماد  14  ۀ امر از مفاد ماد  نیز تفسیر گردد. این 
 کننده لیت بر علیه انشا تفسیر شروط کاهش و عدم مسئو . ۴-3

ها، یکی از طرفین اقدام به کاهش یا  موجب آنشروط تحدید مسئولیت، شروطی هستند که به
مسئولیت یا میزان مسئولیت یک طرف قرارداد را  نماید؛ لذا شروط تحدید  حذف مسئولیت خود می 

ل وی را از مسئولیت ور کامط، بهدهند یا اصول  تر از میزان واقعی مسئولیت کاهش میتا مبلغی پایین
حاضر باید توجه   ۀ ( در مورد شروط تحدید مسئولیت از منظر مقال12 : 1393کنند. )ایزانلو، مبرا می

ای موارد شرط کاهش مسئولیت بر  تفکیک شد: نخست، در پاره ل بهداشت که باید میان دو مورد قائ
اعی باطل هستند، برای مثال در  حسب موضوع آن و به دلیل تعارض با نظم عمومی و مصالح اجتم

را   11۸  ۀماد مسافر  قبال  در  مسافر، بطلان شرط عدم مسئولیت  در مورد حمل  ایران  قانون دریایی 
استپیش  کرده  ماد  بینی  محدودقا  7  ۀو  شروط  خودرو،  کنندگان  مصرف  از  حمایت    ۀ کنندنون 

مواردی که در تألیفات حقوقی  قراردادهای مصرف نامعتبر دانسته است و سایر    ۀمسئولیت را در زمین
 ها اشاره شده است.  آن به
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طرفه بوده، اما مشمول مصادیق قانونی شروط یک طرفه باطل دوم، در مورد سایر شروطی که یک 
گیرند، باید از منظر توزیعی و با توجه به اینکه این شروط با توجه به قدرت معاملاتی بالی ی قرار نم 

اند، باید موضع نص تفسیر شده و موارد اجمال و ابهام آن علیه انشاکننده شده انشاکننده قرارداد نوشته  
در حقوق و تعهدات   موازنه   شود تا در زمان اجرای قرارداد، مجددا  تفسیر شود. این مسئله باعث می 

 . طرفین قرارداد ایجاد شود   ۀ این حیث تعارضی میان تفسیر دادگاه و اراد   طرفین ایجاد شود، بدون آنکه از
بررسی مصادیق موجود از تفسیر علیه انشاکننده در حقوق ایران نشان داد که در حقوق ایران نیز  

ش در راستای ایجاد شفافیت بیشتر در اسناد استفاده از قدرت معاملاتی بیشتر یا تلاهای سوءدغدغه
وان یک تئوری  امری است شناخته شده، هرچند که این مسئله تحت عن  ، و مدارک مربوط به معاملات

 قرارداد بیان نشده است.   ۀ کلی مشابه تفسیر علیه انشاکنند
 تفسیر علیه انشاکننده قرارداد استفاده شده است:  ۀدر حقوق ایران در دو مورد از قاعد

نخست، مواردی که یک طرف قرارداد با استفاده از قدرت معاملاتی بیشتر خود، ابهام یا اجمالی 
گذارد. مشابه آنچه در تفسیر شروط کاهش و عدم  می   قرارداد باقی  خود دربعدی    ۀاستفادبرای سوء

گذار تلاش داشته تا شفافیت و قابلیت اتکای بیشتری را در انونمسئولیت بیان شد. دوم، مواردی که ق
شوند ایجاد نماید که مصادیق آن در قراردادهای بیمه و  می اسنادی که توسط طرفین معاملات تنظیم

 دفاتر تجاری در قانون تجارت دیده شد.   تنظیم
قرارداد    ۀتفسیر علیه انشا کنند  ۀدکه در ادبیات حقوقی برای قاع  ایرسد با توجه به مبانیمی  به نظر

  ۀ قرارداد بر متن آن، کاهش ابهام در قرارداد و ارائ  ۀبیان شده است، از جمله قدرت کنترل انشاکنند
رو  در حقوق ما نیز با مشکلی روبهعنوان یکی از قواعد تفسیر  ده بهاطلاعات بیشتر، پذیرفتن این قاع

گیرد  می   نباشد. در واقع، تفسیر قراردادها در موارد اختلاف در حقوق ایران نیز توسط دادگاه صورت 
ور که در بررسی  و اختلافی در اختیار دادگاه در این خصوص وجود ندارد. در عین حال، همان ط

لیه انشاکننده و عدالت توزیعی مشخص گردید، این قاعده در راستای عدالت  یر ع تفس  ۀ ارتباط قاعد
عنوان یکی از قواعد عمومی تفسیر قراردادها در حقوق مزبور به   ۀتوزیعی است. لذا استفاده از قاعد

کافی برای ایجاد   ۀداد انگیزقرار  ۀنخست: طرف انشاکنند.  دنبال خواهد داشتایران دو اثر عمده به
اطلاعات کافی به طرف مقابل خواهد داشت تا از این طریق، از تفسیر    ۀیت در قرارداد و ارائشفاف

در صورتی که به هر علتی قراردادی با ابهام و اجمال انشا    آنکه،   دوم و    قرارداد علیه خود پیشگیری کند
یر موارد اختلاف به  دهای عدالت معاوضی، اقدام به تفستوانند در راستای رهنمومی هاگردید، دادگاه

 تر شدن قرارداد خواهد شد.  ه و به نفع طرف مقابل نمایند که این امر موجب عادلنهضرر انشاکنند
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 نتیجه 
با   یامروزه برخی قراردادها دارای شروط ها نیازمند تدوین قواعد خاصی  آن   هستند که مواجهه 

طرفه یا  ندارد، قراردادهای دارای شروط یکتوان به قراردادهای استاادها میاین قرارد   ۀاست. از جمل
توانند ناظر به  طرفه اشاره نمود. قواعد خاص میطور کلی قراردادهای یکشروط غیرمنصفانه و به

تشکیل، اجرا و تفسیر این قاعده باشند. در واقع، برهم خوردن قدرت معاملاتی افراد نیل به عدالت  
با ارا را دشوار نموده است و راهکارهای  معاوضی   طرفین قرارداد    ۀ دعدالت توزیعی که در تعارض 

عادلنه در  مهمی  تأثیر  ایران  نباشند،  حقوق  در  حیث  این  از  داشت.  خواهند  قراردادها  شدن  تر 
ها، یک طرف قرارداد دارای قدرت معاملاتی بسیار بالتر  قراردادهای فراوانی وجود دارند که در آن 

شوند. بدیهی است که در  می   بسته  ، ها آن   ن مذاکره در مورد شروطوده یا قراردادهایی که بدون امکاب
 طرفین آن بوده است.  ۀتوان گفت که قرارداد، حاصل مذاکرات آزاداننمی این موارد 

،  قرارداد تردر این موارد باید دید که آیا دخالت دادگاه در قرارداد و تعدیل آن به نفع طرف ضعیف
ها به حاصل توافق طرفین. در واقع، از  یا احترام دادگاه  استحقوق ایران    امری مناسب و منطبق با

تواند منجر به تحمیل شروطی بر طرفین  می توان بیان داشت که دخالت دادگاه در قراردادمی یک سو
است.    بینی تعهدات قراردادی در تعارضشها نبوده، امری که با قابلیت پیآن  قرارداد شود که مورد نظر

عدالت توزیعی، عادلنه بودن قرارداد امری است    ۀداشت که در مقول  اما از سوی دیگر باید توجه
قرارداد، طرف دارای قدرت معاملاتی بیشتر با  ۀ  تفسیر علیه انشاکنند  ۀاجتماعی و اگر با اعمال قاعد

ی ناپسند نخواهد بود؛ بینی نبوده، این امر از منظر اجتماعشرایطی مواجه شود که برای وی قابل پیش 
 تر آن. چراکه گامی است در جهت تعدیل قرارداد به نفع طرف ضعیف

  ۀ ادگاه در قرارداد و نظریعدم دخالت د  ۀمزبور، یعنی نظری  ۀدر نهایت، در تعارض میان دو نظری 
در  بود.  دوم    ۀمنظور نیل به عدالت توزیعی، باید قائل به نظریلزوم دخالت محدود دادگاه در قرارداد به 

قرارداد، ناظر به انتخاب    ۀتفسیر علیه انشاکنند  ۀ توان استدلل نمود که قاعدمی  پذیرش این نظریه
جای تفسیر طرفین ص، دادگاه تفسیر خود را بهتر قرارداد است و در این خصو تفسیر طرف ضعیف

تعهدات  بینی  ده، امکان پیشتفسیر علیه انشاکنن   ۀدهد. لذا این ایراد که اعمال قاعدنمی  قرارداد قرار
 برد، وارد نخواهد بود. می قراردادی را برای طرفین آن از بین

قاعد این، اعمال  بر  اثر  ۀعلاوه  انشاکننده دارای  ایجاد    تفسیر علیه  بر  ابهام و اجمال   پیشگیرانه 
گذار قرار عمومی مورد تصریح قانون ۀصورت قاعدعمدی در قرارداد است، چراکه اگر این قاعده، به

است که انشاکننده با علم و آگاهی به تفسیر قرارداد علیه او، ابهام و اجمال را در قرارداد  گیرد، بدیهی  
گفت که اقدام دادگاه در تفسیر قرارداد یا شروط به ضرر وی، در  توان  باقی گذاشته و از این حیث نمی
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اراد با  نهایت، همان  ۀتعارض  در  است.  ناپسند  امری  یا  تفسیر  وطاو  در  قاعده  این  دیده شد،  ر که 
حقوق مصرف،    ۀگیرد، اما لزم است تا در زمینگر در حقوق ایران مورد استفاده قرار میتعهدات بیمه

 طرفه مورد استفاده قرار گیرد.  قرادادهای استاندارد و شروط یک ۀحقوق رقابت و کلی
تفسیر قراردادها در قانون    ی از قواعد عمومیعنوان جزئذیل بهۀ  گردد مادمی  در این زمینه پیشنهاد

 مدنی و تجارت مورد استفاده قرار گیرد: 
د نگارش شده است و  : در صورتی که متن قرارداد توسط یکی از طرفین قرارداۀ پیشنهادیماد»

انشاکنند به ضرر شخص  قرارداد  در  اجمال موجود  و  ابهام  باشد،  پیوسته  آن  به  تنها  مقابل    ۀ طرف 
 شد.  فسیر خواهدقرارداد ت

  ۀ ها را نگارش نموده است، شامل قاعد آن  تبصره: وضعیتی که یکی از طرفین تنها حاصل توافقات
 « فوق نخواهد بود.

  



 13۷ همکاران( )شیخی و  قراردادها حقوق در یعیتوز  عدالت تحقق در کنندهانشا  هیعل ریتفس ۀقاعد گاهیجا

 منابع 
 فارسی 

،  حقوق تجارت )کلیات، معاملات تجاری، تجار و سازماندهی فعالیت تجاری((،  13۸6اسکینی، ربیعا ) ➢
 چاپ دهم، تهران: انتشارات سمت. 

   .3۸شماره ، مجلس و راهبرد( »مفهوم عدالت«، مترجم: راسخ، محمد؛ 13۸2استاینر هیلل، ) ➢

، چاپ چهارم، تهران: لیت در قراردادها شروط محدود کننده و ساقط کننده مسئو (،  1393ایزانلو، محسن ) ➢
 شرکت سهامی انتشار.  

   تهران: گنج دانش. ، چاپ دوم،2، جلد دانشنامه حقوقی(، 1395جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) ➢

 ، چاپ نوزدهم، تهران: گنج دانش.  ی حقوقژ ترمینولو(، 13۸7جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) ➢

یکرد فقه امامیه به عدالت معاوضی و تأثیر آن بر عقود الحاقی«، (، »رو1393) محمد مولییانو  راعی، مسعود ➢
 .40شماره ، مجله حقوق اسلامی

➢ ( جان  مثا (،  13۸3راولز،  به  یکعدالت  انصاف:  نشر  بازگویی  به  تهران:  اول،  چاپ  ثابتی،  عرفان  ترجمه   ،
 . ققنوس 

کننده در حقوق یر علیه انشا(، »مبانی و کارکرد قاعده تفس 1396سربازیان، مجید، رستم زاد اصلی، سروش ) ➢
  .11 شماره  ،دانش حقوق مدنیقراردادها«، 

بی  ➢ م 1، جما   اقتصادتا،  صدر، محمدباقر،  ترجمه محمدکاظم  اسپهبد،  و عبدالعلی  قم وسوی  اول،  :  ی، چاپ 
 تا. اسلامی، بی 

 صادق.   ، چاپ اول، تهران، دانشگاه امامعدالت و کارایی(، 13۸4عیوضلو، حسین ) ➢

 .  70-57:  5  شماره   ،های حقوق قضاییدیدگاه (، »حل اختلافات قراردادی«،  1376قاسم زاده، سیدمرتضی ) ➢

 ل، قم: صدرا. پ او، چابیست گفتار(، 135۸مطهری، مرتضی ) ➢

 : صدرا.  ، چاپ اول، قم1، جلد عدل الهی )مجموعه آثار( (، 13۸0مطهری، مرتضی ) ➢

غلامی، »مطالعه تطبیقی اصول  مهدی    ومحمدحسین وکیلی مقدم  ،  سیدمهدی موسوی،  موسوی، سید فضل الله ➢
 .1شماره  ،فصلنامه پژوهش حقوق خصوصیقرارداد«، 

  .2  شماره  ،مجله نقد و نظرلت با عقل و دین«، موسوی گرگانی، محسن، »رابطه عدا ➢

یهنقد و بررسی  (،  13۸۸واعظی، احمد ) ➢ ، چاپ اول، قم: مؤسسه آموزشی و پژوهشی امام  های عدالتنظر
 خمینی. 

 عربی
همدانی،    موسوی  ، ترجمه سیدمحمدباقر4  ، جلدالمیزان فی تفسیر القرآن(،  13۸6طباطبایی، محمدحسین ) ➢

 می.  چاپ اول، قم، اسلا

 رق.  ، چاپ اول، بیروت: دار المشالمنجد فی اللغه و الاعلام(، 1973معلوف، لویس ) ➢

 انگلیسی 
➢ American Law Institute, (1981), The Scope of Contractual Obligations, 

Restatement (Second) of Contracts 2, St, Paul, Minnesota: American Law 

Institute Publishers, 1nd edition.  



 138 1399، بهار 89مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

➢ Aristotle, Nicomachean (1999), Ethics, Hackett Publishing Company, Inc, 2nd 

edition.  

➢ Barak Aharon, (2005), Purposive Interpretation in Law, transl, Sary Bashi, 

Princeton: Princeton University Press, 1nd edition.  

➢ Charny, David (1991), Hypothetical Bargains: The Normative Structure of 

Contract Interpretation, Michigan Law Review, 89: 1815, 1854.  

➢ Corbin, Linton (1963), Corbin on Contracts: A Comprehensive Treatise on 

the Rules of Contract Law, Volume 1, West Publishing Company, 1nd 

edition.  

➢ Horton, David, (2003), Flipping the Script: Contra Proferentem and Standard 

Form Contracts, 2 university of Colorado Law Review, 80: 20-42.  

➢ Ioannis Kokkoris, (2008) Abuse of Superior Bargaining Position/Abuse of 

Economic Dependence and the in applicability of Article, Hellenic Review of 

European Law, 82: 40-59.  

➢ Kenneth, Abraham (1981), Judge Made Law and Judge-Made Insurance: 

Honoring the Reasonable Expectations of the Insured, Virginia Law Review. 

67: 1873-1894.  

➢ Kronman, Anthony (1980), Contract Law and Distributive Justice, YALE Law 

Journal 89: 472-473.  

➢ Lewinsohn-Zamir, Daphna (2006), In Defense of Redistribution through 

Private Law, 91: Minnesota Law Review. 91: 370-392.  

➢ Malin, Martin, (1990), The Distributive and Corrective Justice Concernsin the 

Debate over Employment At-Will: Some Prelimin ary Thoughts – Chicago-

Kent Dedication Symposium: Topics in Jurisprudence, Chicago-Kent Law 

Review 68: 107-124.  

➢ Vogenauer, Stefan (2015), Commentary on the UNIDROIT Principles of 

International Commercial Contracts (PICC), UNIDROIT principle, 

Oxford University Press; 2 editions.  

➢ Weinrib, Ernest (2000), Restitutionary Damages as Corrective Justice, 

Theoretical Inquiries in Law, 1: 50-73.  

➢ Wigmore, John (1904), A Brief History of the Parol Evidence Rule, Columbia 

Law Review, 4: 322-341.  


